Stanovisko CLK k uhradovym dodatkum s CPZP pro rok 2017

Ceska primyslova zdravotni pojistovna 205 (CPZP) v téchto dnech rozesila soukromym
poskytovatelim zdravotnich sluzeb navrhy uhradovych dodatkd ke smlouvé o poskytovani a
ihradé zdravotnich sluzeb pro rok 2017. K témto dodatktim vydava Ceska l1ékaiska komora
nasledujici stanovisko, pricemz vzory uhradovych dodatkt, které byly hodnoceny, k tomuto
stanovisku prikladame ke stazeni.

1) Prakticti lékafri:

Dodatek Vv principu odpovida thradové vyhlasce, plusem jsou mozné bonifikace (preventivni
péce, akreditace zdravotnického zafizeni pro uskuteciiovani vzdélavaciho programu v oboru,
fakticka ptiprava skolenct atd.), kterych muize prakticky 1ékai dosahnout.

Zvlastni bonifikaci navic je ,,Systém integrované péce. Zapojeni do tohoto projektu neni
zédkonnd povinnost, ale ma-li prakticky lékat v péci chronicky nemocné pacienty, mize
pomoci tohoto institutu dosahnout dalsiho bonusu. Nema-li v pé¢i takového pacienty, nejde
mu to K tizi.

Vykon 09543 mé byt dle ndvrhu dodatku hrazen bez pocetniho omezeni podle referencniho
obdobi. Na rozdil od thradové vyhlasky by tedy mély byt pii akceptaci dodatku uhrazeny 30
K¢ vSechny vykéazané vykony 09543.

Naopak v navrhu dodatku chybi bonifikace pro drzitele Diplomu celoZivotniho vzdélavani
CLK, coz je ovSem nenarokova bonifikace, kterou thradova vyhlaska nezakotvuje.

Upozoriiujeme rovnéz na ¢lanek 4 - v ptipadé nesouhlasu s vyGctovanim muiZze poskytovatel
vznést namitky do 30 dn po obdrzeni informace o vyGctovani. Pokud na tuto lhatu
poskytovatel pfistoupi, jedna se jiz o smluvné sjednanou lhitu. Nemame za to, ze sjednani
této lhlity znamend, Ze pozd€ji namitky vznést jiz vibec nelze, takto propadna lhita by
musela byt vyslovné sjednana. Toto ujednani vSak jde nad rdmec smlouvy o poskytovani a
uhradé hrazené péce, kde neni pro podani ndmitek proti vyictovani sjedndna zadna konkrétni
lhiita. Pokud poskytovatel tthradovy dodatek podepiSe, mél by sjednanou lhiitu pii uplatnéni
namitek dodrzet. V ptipadé, kdy nebude lhtita 30 dnli pro zpracovani odiivodnéni namitky
dostatecnd, lze v této sjednané lhité podat alespont tzv. blanketni ndmitku, ve které
poskytovatel uvede, ze s vyuctovanim nesouhlasi a z divodu ¢asové naro¢nosti zpracovani
namitky zasle konkrétni zdlivodnéni v prodlouZené lhité, kterou konkrétné specifikuje.

Navrh dodatku obsahuje fadu bonifikaci nad ramec Uhradové vyhlasky, které ¢ini ndvrh
vyhodnéjSim nezli thradova vyhladska. V tomto ohledu lze tedy podepsani dodatku
doporucit.

Je na uvéazeni kazdého poskytovatele, zda tihradovy dodatek akceptuje, ¢i nikoliv. Lze
piedpokladat, ze bez podpisu thradového dodatku zdravotni pojisStovna navrzené bonifikace
neposkytne. Soucasné je tieba doplnit, Ze pokud poskytovatel uhradovy dodatek se zdravotni
pojistovnou uzavie, jedna se z pravniho hlediska o smluvné (tedy dobrovolné a zavazng)
sjednany zptisob thrady, ktery lze zménit pouze se souhlasem obou smluvnich stran. Uhradu



vypoctenou podle uzavieného uhradového dodatku lze soudné prezkoumat pouze ve
vyjimecnych piipadech.

2) Ambulantni specialisté:

Oproti uhradové vyhlasce chybi ve vzorci vypoctu celkové vyse thrady narok na navyseni
uhrady v pfipad¢ péce o mimotadné nakladné pojisténce. SoucCasné je z limitace thrady za
vykony vyjmuta thrada za ZUM a ZULP. ZUM a ZULP podléha pouze samostatné regulaci
jako 1éciva nebo vyzadana péce.

Navrh tthradového dodatku obsahuje piislib CPZP, Ze v piipadé vyssiho podilu nakladn&jsich
pojisténcii proti referenénimu obdobi, se bude zadosti poskytovatele o zohlednéni této
skutec¢nosti pii stanoveni vySe uhrady zabyvat. Poskytovatel, ktery navrh thradového dodatku
akceptuje a nasledné bude z divodu vyssi nékladovosti péce proti referenénimu obdobi
pozadovat navySeni Uhrady nad sjednany limit, musi uplatnit pisemnou namitku proti
vyuctovani, ve které vyssi nakladovost namitne a konkrétné zdivodni.

V souladu s thradovou vyhlaskou navrhu uhradového dodatku vylucuje z limitace uhrady
pé¢i poskytnutou v odbornostech 305,306,308 a 309 pojisténctiim CPZP, kterym bylo naiizeno
ochranné 1éceni. Nad ramec uhradové vyhlasky je uhradovym dodatkem stanovena
povinnost poskytovatele predloZit seznam osob oSetfenych v roce 2017 v podobé
rodnych ¢isel, které byly v péci poskytovatele v roce 2017 a jimZ bylo soudem narizeno
ochranné lé¢eni, nejpozdéji do 31.1.2018.

Negativnim rozdilem oproti thradové vyhlasce je absence bonifikace v podob¢ zvySeni limitu
pro uplatnéni regulac¢nich omezeni ze 102 % na 105 % thrady v referenénim obdobi pro
poskytovatele, kteti vystavi alespont 50 % receptii v elektronické podobé.

Plusem je naopak bonifikace pro drzitele Diplomu celoZivotniho vzdélavani CLK — zvyseni
indexu ve vzorci celkové vyse tthrady z 1,035 na 1,05.

Zbytek textu ndvrhu thradového dodatku odpovidéa thradové vyhlasce.

Navrh dodatku obsahuje pti zachovani regulace uhrady dle referenéniho obdobi bonifikaci pro
drzitele Diplomu celozivotniho vzdélavani CLK, ktera ¢ini navrh vyhodnéjSim neZli uhradova
vyhlaska. V tomto ohledu Ize tedy podepsani dodatku doporucit.

Je vSak na uvaZzeni kazdého poskytovatele, zda uhradovy dodatek akceptuje, ¢i nikoliv.
Zejména pokud jde o poskytovatele, ktefti mohou mit v péci tzv. mimotadné nékladné
pacienty, anebo poskytovatele, pro které zvySeni limitu pro regulace piedepsanych 1éCivych
ptipravki pfi vystavovani elektronickych receptii znamenda nezanedbatelnou vyhodu.

Lze pitedpokladat, ze bez podpisu thradového dodatku zdravotni pojistovna navrzené
bonifikace neposkytne. Soucasné je tteba doplnit, Ze pokud poskytovatel thradovy dodatek se
zdravotni pojistovnou uzavie, jedna se z pravniho hlediska o smluvné (tedy dobrovolné a
zavazn€) sjednany zpiisob thrady, ktery 1ze zménit pouze se souhlasem obou smluvnich stran.
Uhradu vypoétenou podle uzavieného uhradového dodatku 1ze soudné prezkoumat pouze ve
vyjime¢nych piipadech. Zejména poskytovatelim, ktefi z névrhu uhradového dodatku
nemohou dovodit, jak jim bude poskytnutda péce uhrazena (zejména noveé vznikli
poskytovatelé, kteti v referenénim obdobi neexistovali nebo neméli Uplné referenc¢ni obdobi,




nebo ti, ktefi prevzali praxi od svého kolegy podnikajiciho jako OSVC, u kterych je limit
uhrady stanovovan podle srovnatelnych poskytovateltl), nebo t¢m, kteti védi, ze limit dle
referenéniho obdobi je vyrazné nizs$i, nezli skute¢nd nakladovost poskytované péce,
doporucujeme podpis dodatku peclivé zvazit. Poskytovatelim, které je dle navrhu dodatku
nebo uhradové vyhlasky zdravotni pojisStovna opravnéna regulovat dle srovnatelnych
poskytovateli, doporuc¢ujeme podminit podpis dodatku sd€lenim konkrétni hodnoty, ktera
bude pro vypocet vysledné¢ uhrady nebo regulace dle srovnatelnych poskytovatelii pouzita.
Tato hodnota by méla byt soucasti uhradového dodatku nebo sd€lena jinou zavaznou formou.

V ptipad€, kdy neni thradovy dodatek uzavien, je zdravotni pojiStovna povinna uhradit
hrazené sluzby podle uhradové vyhlasky pro rok 2017 (vyhlaska ¢. 348/2016 Sb.).
Poskytovatel si v takovém piipadé¢ ponechava plny argumentacni prostor pro diskusi o
kone¢né vysi thrady. Takovy postup je na misté¢ zejména u poskytovatell, kteti nedokazi
dopad regulaci na své zafizeni doptfedu odhadnout (nové zarizeni, pievzaté zatizeni atd.).

3) Gynekologové:

Dodatek v principu odpovida uhradové vyhlasce, obsahuje navic jako plus dal$i mozné
bonifikace — zvyseni hodnoty bodu 0 0,01 K¢ za nahlaSeni a dodrZeni ordina¢nich hodin, dale
zvySeni hodnoty bodu o 0,01 K¢ za certifikat ISO.

Plusem je také bonifikace pro drzitele Diplomu celoZivotniho vzdélavani CLK — zvy3eni
indexu ve vzorci celkové vyse tthrady z 1,035 na 1,05.

Dalsi bonifikace nad ramec thradové vyhlasky je uvedena v ¢lanku 9 — podminky pro
bonifikaci za provedené preventivni prohlidky a nové registrované pojisténky.

Zvlastni pozornost je potfeba vénovat thradovym balickim podle ¢lanku 10 a 13. Zde musi
poskytovatel zdravotni péce disledné posoudit, zda se mu tato ,,balickova* thrada vyplati ¢i
nikoliv. V ptipadé, ze je tento systém pro poskytovatele vyhodny a tthradovy dodatek bude
podepsan, bude nutno postupovat pii vykazovani "balickové" péce presné v souladu s timto
dodatkem.

Dale je tfeba upozornit na ¢l. 11 a 12 ndvrhu dodatku, kde jsou stanoveny dal§i podminky
uhrady péce dle tthradového dodatku a konkrétni povinnosti poskytovatele, jejichz splnéni je
podminkou poskytnuti bonifikaci.

Vykon 09543 ma byt dle ndvrhu dodatku hrazen bez pocetniho omezeni podle referen¢niho
obdobi. Na rozdil od thradové vyhlasky by tedy mély byt pii akceptaci dodatku uhrazeny 30
K¢ vSechny vykéazané vykony 09543.

Navrh dodatku obsahuje pii zachovani regulace uhrady dle referencniho obdobi fadu
bonifikaci nad rdmec uhradové vyhlasky, které ¢ini navrh vyhodnéjSim neZzli thradova
vyhlaska. V tomto ohledu Ize tedy podepsani dodatku doporudit.

Je v8ak na uvazeni kazdého poskytovatele, zda thradovy dodatek akceptuje, ¢i nikoliv.
Zejména zvlastni pozornost je potieba vénovat vyse uvedené uhradé ,.balickové péce®.




| v tomto piipad¢ 1ze predpokladat, Ze bez podpisu thradového dodatku zdravotni pojistovna
navrzené bonifikace neposkytne. Soucasné je tfeba doplnit, Ze pokud poskytovatel uhradovy
dodatek se zdravotni pojistovnou uzavie, jednd se z pravniho hlediska o smluvné (tedy
dobrovoln¢ a zavazné) sjednany zptisob thrady, ktery lze zménit pouze se souhlasem obou
smluvnich stran. Uhradu vypoétenou podle uzavieného uhradového dodatku lze soudné
piezkoumat pouze ve vyjimecnych piipadech. Zejména poskytovatelim, kteii z navrhu
uhradového dodatku nemohou dovodit, jak jim bude poskytnuta péce uhrazena (zejména nove
vznikli poskytovatelé, ktefi v referenénim obdobi neexistovali nebo nem¢éli uplné referencni
obdobi, nebo ti, ktefi pievzali praxi od svého kolegy podnikajiciho jako OSVC, u kterych je
limit uhrady stanovovan podle srovnatelnych poskytovatelll), nebo tém, kteti védi, ze limit dle
referenéniho obdobi je vyrazné nizs$i, nezli skute¢nd nakladovost poskytované péce,
doporucujeme podpis dodatku peclivé zvazit. Poskytovatelim, které je dle navrhu dodatku
nebo uhradové vyhlasky zdravotni pojisStovna opravnéna regulovat dle srovnatelnych
poskytovateli, doporuc¢ujeme podminit podpis dodatku sdélenim konkrétni hodnoty, ktera
bude pro vypocet vysledné¢ uhrady nebo regulace dle srovnatelnych poskytovatelii pouzita.
Tato hodnota by méla byt soucésti thradového dodatku nebo sdélena jinou zdvaznou formou.

V ptipad¢, kdy neni thradovy dodatek uzavien, je zdravotni pojiStovna povinna uhradit
hrazené sluzby podle uhradové vyhlasky pro rok 2017 (vyhlaska ¢. 348/2016 Sb.).
Poskytovatel si v takovém piipadé ponechdva plny argumentacni prostor pro diskusi o
kone¢né vysi thrady. Takovy postup je na misté zejména u poskytovatell, kteti nedokazi
dopad regulaci na své zatfizeni dopfedu odhadnout (nové zatizeni, prevzaté zatfizeni atd.).

MUDr. Milan Kubek
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